
召開澎湖縣都市設計審議委員會第 105 次會議審議 

會議紀錄 

壹、開會時間：114 年 3 月 10 日下午 14 時 

貳、開會地點：本府第 1會議室 

參、主持人：楊秘書長書舜                          

肆、出（列）席人員：詳簽到簿                     記錄：高振傑  

伍、提案單位簡報：（略）。 

陸、審議案件決議： 

案一、「馬公市文化段商業大樓新建工程」 

都市計畫區：馬公都市計畫細部計畫第 B 區 土地使用分區：商業區 

申請人：鼎勝開發股份有限公司       設計人：陳廷杰建築師事務所 

業務單位: 
1. 本案設計建蔽率 57.4%≦法定建蔽率 60%；設計容積率 152%≦法定容積率 540%，

尚符規範。 

2. 請說明室內及戶外高低差，並標示由建築線延伸至建物入口之戶外無障礙通路。 

3. 旨案建物外觀設計與鄰近建物色系融洽，尚符規定。 

4. 於申請書所列實設建蔽率 48.33%與變更差異表所列 57.4%前後資訊不一致；實設

容積率 148.07%與差異表 152%前後資訊不一致；總樓地板面積所列 5168.16m2 與

差異表 5422.09m2 前後資訊不一致。 

5. 本案差異表對應頁次應改為頁碼，目前所編頁次無法找到對應頁面。 

6. 多處文字及計算式字體過小，判讀 

7. P84 頁圖名比例尺上下文字相疊無法判讀，請注意相關圖面清圖、整圖作業。 

8. 全案仍應請建築師就建築法規進行檢視，並配合基地調查資料進行檢視，避免如

案內於戶外設置機械式停車設施，恐面臨澎湖特殊環境條件(風飛砂、鹹水醃)等

氣候條件造成維護成本不符實際運用及安全問題發生。 

 

陳委員姜貝： 
1. 停車位數量檢討是否應以 2使用類組分別檢討。停車位(機械)室內應以建照方式

申請。 

2. 騎樓上方設置陽台遮簷，超過 2M 深度應依建築技術規則第 28 條檢討不計入法空

(第 57 條) 

3. 戶外梯(4 樓)應計入室內面積，本案為 4樓非 5 樓(申請書標示錯誤) 

4. 無障礙圖請補充室內外高程(含騎樓、人行道、道路高程) 

5. 人工地盤花園是否為屋頂花園。(綠化計算) 



鄭委員明源： 
1. 都市設計審議變更差異表，建築面積、建蔽率、總樓地板面積、設計容積率、容

積樓地板面積、汽車位數、綠覆地面積、綠化面積、一層樓地板面積等資料與設

計圖說不符？頁次標示錯誤？製作草率不認真，請全面檢討修正。 

2. 都市設計申請書，設計停車位數錯誤？未設機車停車位及腳踏車停車位？植栽樹

種，台灣欒樹及黃槐，不耐風？以上請再確實檢討。 

3. P6 澎湖縣都市設計審議圖件審查表，缺漏對環境之衝擊減輕對策（含交通衝擊、

微氣候衝擊、炫光與噪音影響等）、對公共安全之處理對策（含水土保持、排水逕

流評估等）、夜景照明計畫（缺漏建築物本身照明設計）？以上請檢討補充。 

4. P18〜P20 變更馬公都市計畫第 B 區細部計畫-商 B-3 都市設計管制規定審查表，

未針對法規條文檢討，提案人自行評估說明內容錯誤離譜，例如，本案建物 5 層？

屋突 6m高？配合本案全棟推縮 7m？請委員審查？採用暖色塗料及磁磚？未針對

條文內容提出說明？部分條文非屬基地範圍？以上錯誤，請全面檢討修正。 

5. P28 開放空間構想，所附街角空間示意圖？綠帶草原示意圖？人行街道環境示意

圖？均與本變更設計圖說不相符（均為原變更前示意圖），請全面檢討修正。未設

機車停車位及腳踏車停車位？請一併檢討。 

6. P28、P30、P32、P34、P60、P64 等，所有一層平面圖說，用途均標示 G3-餐廳錯

誤？應修正為 G3-店鋪。 

7. P32 動線分析，進出車道與退縮人行空間介面，應已無障礙坡道銜接設計？請檢

討。進出車道與退縮人行空間重疊區域，應以不同顏色鋪面設計，以為警示人行

安全。A 戶及 B 戶室內通路如何通達無障礙升降設備、直通樓梯及無障礙廁所，

請檢討修正。 

8. P38 材質及色彩計畫，外牆咖啡色仿石材並非暖色系材料？請檢討修正。 

9. P44 垃圾處理動線分析，請補充污水處理設施及油脂截留器之設置，並應預留規

劃設置污水下水道系統銜接之陰井規劃，請補充。 

10. P50 景觀植栽配置，台灣欒樹及黃槐樹種，不耐風尤其東北季風？請再檢討修正。 

11. P52 景觀照明計畫，缺漏建築物本身照明規劃設計圖說？請補充。 

12. P54 景觀鋪面計畫，缺漏汽車停車位地坪規劃說明？請補充。進出車道與退縮人

行空間介面，應已無障礙坡道銜接設計？請檢討。進出車道與退縮人行空間重疊

區域，應以不同顏色鋪面設計，以為警示人行安全。 

13. 公共人行道是否應與退縮人行空間及騎樓空間一併規劃設計及改善，並將公共人

行道空間納入企業認養維護範圍？請評估。 

14. P57，D－D  剖面圖，洩水坡度方向不符？請查明。設置機械汽車停車位，在本縣

濱海地區不利管理維護，請檢討。 

15. 請補充完整之公共人行道、退縮人行空間及騎樓空間之設計剖面圖，包含透水鋪

面設計。 

16. P82 面積計算表，1層及 2層用途 G3-餐廳錯誤？應修正為 G3-店鋪。屋突高度不

符規定？請檢討修正。汽車停車位數錯誤？請檢討修正。 



17. 建築線指示圖及使用分區證明已過期？請重新申請。 

18. P13 四樓以上需自牆面線退縮 3.5M 建築？請查明。 

19. 缺漏街具、店招、看板等造型、顏色、尺寸等規劃設計？請補充。 

20. 建築物外牆或屋頂設置之空調、視訊、機械、水箱、管線等設備應適當隱蔽或納

入整體造型考量，請補充規劃設計辦理情形。 

 

張委員桂鳳： 
1. P26、P28，街角廣場建議將尺寸比例放大，並說明其功能為何？並建議將不適合

圖例拿掉。 

2. P28、P50，本案 1樓規劃店鋪否有設置機車停車？無障礙街道上植栽樹穴等與既

有公有人行步道植栽錯位，建議應一併整合規劃，另喬木植栽樹種，建議慎選。

且基地無障礙街道與既有公有人行步道鋪面應整平。 

3. P57 本案設置戶外機械停車，是否有計入建蔽率？且機械停車架是否適合當地環

境氣候？ 

4. 1 樓開放空間應整體規劃街道傢俱，照明系統另夜間照明管理計畫為何？ 

5. 無障礙街道對應行穿線留設口應對應，以利無障礙通行。 

 

蔡委員有忠： 
1. P3、P4、P5 比較表錯誤情形請修正。 

2. P18 審查表第 5 點空中廓道的設計在圖面上未有相關銜接及通行情形。 

3. P31、P32 頁動線無障礙車道以植草磚施作對於輪椅使用者較不友善，請針對材質

檢討是否適宜。 

4. 轉角停車位在喇叭口的寬度是否充足，如有同時進行使用是否相互干擾。 

5. 戶外機械雙層停車需考量澎湖的風飛砂，恐因飛砂造成機械使用及維護上的問

題，亦較有安全上的疑慮。 

6. P4 屋頂綠化未詳述 92.24 平方公尺的綠化方式，是否配合夜間燈光。 

7. P56 騎樓的串聯及排水、樹穴以現有設計長度達 6~7 公尺的漫流在騎樓是不造成

行動障礙(如滑倒、積水)。 

8. 建築色系未與周邊建築物進行重新檢討。 

9. 基地為市區與郊區的聯絡動線，較重視街角景觀設計，應補充。 

 



蘇委員錦江： 
1. P52 景觀照明計畫配置圖，圖示燈具數量顯然不符，請檢討。 

2. P56、P57、P108 檢討有關法規騎樓設計，請依技術規則第 57 條說明，到底是騎

樓還是無遮簷人行道。 

3. P60 基地排水平面圖，截水溝內徑 30CM、陰井 35CM、連外排水 3”直徑 P.V.C 管，

請檢討排水合理性。 

4. P64，2M 同和路標示雲梯消防車救災空間其上方有陽台，是否影響救災，請檢討。 

5. 四樓及五樓、屋頂規劃鈞有綠化，請檢討覆土深度及影響結權載重之安全因素。 

6. 請補充縱、橫部面圖及與周邊關係尺寸。 

 

顏委員欣漢： 
1. 第 18頁第 4 點請確認退縮距離。 

2. 第 30頁請標示建築線及退縮騎樓是否應臨建築線退縮。 

3. 左下角無障礙通道於公有人行步道被樹穴阻擋。 

4. 請注意無障礙車位的尺寸是否符合規定。 

5. 請確認配電室位置是否合乎台電規定。 

6. 機械停車是否涉及雜項執照申請及建築面積計算。 

7. 第 48頁建議標示水塔取代設備空間。 

8. 第 50頁未見灌木厚葉石斑木的位置。 

9. 第 66頁第一點請標示通路上方為無遮簷。 

10. 第 82頁各層是否有停車樓地板。 

11. 工程造價未計入雜項。 

12. 容積計算可否扣附 10%機電？ 

13. 機械停車設備如以雜項計算是否有建築面積問題。 

14. 機械車位尺寸需符合規定。 

15. 請標示車道出入口與轉角距離。 

16. 請確認排水溝底高程。 

 

 

決議：本案請建築師事務所配合委員意見修正報告書內容，檢討後再送委員會

審議。 

 



案二、「文學好室」社會住宅新建統包工程(第二次變更設計) 

都市計畫區：馬公都市計畫細部計畫第 D 區 土地使用分區：住宅區 D-2 

申請人：國家住宅及都市更新中心      設計人：竇國昌建築師事務所 

業務單位: 
1. 旨案本案設計建蔽率 45.76%≦法定建蔽率 60%；設計容積率 225.95%≦法定容積

率 260%，尚符規範。 

2. 本案建築面積由原 1017.06M2 增加 12.11M2 為 1029.17M2。 

3. 本案總樓地板面積由原 6793.9M2 減少 60.44M2 為 6733.46M2。 

4. 本次容積率外綠覆率亦由 82%降至 81.43%仍大於 75%尚符規範。 

5. 變更設計說明對照表中具下列錯誤應修正： 

(1) 澎湖縣都市設計核定案變更設計說明對照表案名漏植「澎湖

縣……116-1 等 5 筆”地”號」。 

(2) 於變更設計說明對照表中第一次變更設計總樓地板面積於說明中

67793.9 應修正為 6793.9，數值相差十倍，應檢視後修正。 

(3) 澎湖縣都市設計審議意見修正辦理情形對照表(第一次變更設

計)：案名最末端多了”(“符號” 

(4) 澎湖縣都市設計核定案變更設計說明對照表(第二次變更設計)：

綠覆率於內容檢討其 6.9 單位應屬 M2 而非”%”。 

 

陳委員姜貝： 
1. 第 1次變更及第 2次變更意見對照表再清楚表示。 

 

鄭委員明源： 
1. 變更設計說明對照表，地面層建築外部空間設計內容變更，第一次變更地面層建

築外部空間面積 1234.14m2 錯誤？應修正為 1232.14m2。第二次變更地面層建築

外部空間面積 1220.03m2，減少 14.11m2 錯誤？應修正為第二次變更地面層建築

外部空間面積 1220.03m2，減少 12.11m2。綠覆率檢討，第二次變更綠覆率面積減

少 6.9  0/0 錯誤？應修正為第二次變更綠覆率面積減少 6.9m2。 

2. 第一次變更設計核定本，變更後總樓地板面積共 67793.9m2 錯誤？應修正為

6793.9m2。 

3. P2-8 立面色彩分析-1、-2、-3、-4，第二次建築物立面色彩變更，灰黑色仿石材

磚變更為灰黑色石英磚，請補充於變更設計說明對照表。 

4. P3-2 面積計算表，容積樓地板面積變更，請補充於變更設計說明對照表。 

5. P4-2 交通動線分析說明，增設自行車位 6台，變更為 5 台，，請補充於變更設計

說明對照表。 

6. P4-5 增設自行車位 6 台，應修正為 5台。 



7. P4-5.6 高壓混凝土地磚錯誤？應修正為磨石子隔熱磚。 

 

張委員桂鳳： 
1. 本案變更差異不大，變更內容差異多少，才需再送大會審議，建議應有標準，可

參酌內政部新市鎮都設審議規範。 

 

蔡委員有忠： 
1. 請提出重大影響差異性或變更主要因素。 

2. P46 基地排水在標示高層可能水往內流(中間+6.24、外側+6.69)應檢視。 

3. P4-5-2 動線安排有多處阻隔，應檢討(託嬰室、儲藏室)。 

4. P32 儲水應檢視用水量是否符合需求(每日設計量為 60，用水量為 54 接近臨界點) 

 

蘇委員錦江： 
1. 變更設計說明對照表第一項建築面積變更，請加註建蔽率 45.76%。 

2. 第四項面積減少筆誤，請更正為 12.11。 

3. 第五項綠覆率，本次變更減少 69M2，減少 0.57%請更正。 

 

顏委員欣漢： 
1. 第 4-3 頁請標示店鋪無障礙出入口高程。 

2. 第 4-4.2 頁請檢討步行距離其重複步距。 

3. 第 5-3 頁無障礙車位圖例修正 14 號車位是否為裝卸車位清釐清。 

4. 申請書請填寫案件受理過程。 

5. 造型包柱請確認是否計入建築面積或樓地板面積？ 

 

 

決議： 

以上意見請建築師於檢討及修改後送修正後設計書圖授權業務單位會同建管

單位逕行審查核定，如有後續修正微調授權業務單會同建管單位逕行審

查核定，外觀量體重大變動再送大會審議。 

 

 

 

 



案三、「澎湖縣馬公第一漁港休閒專用區興建營運移轉案-旅館新建工程」 

都市計畫區：馬公都市計畫細部計畫第 B 區     馬公第一漁港附近地區 

土地使用分區：港埠用地 B-3 

申請人：亞澎海洋開發股份有限公司      設計人：許清俊建築師事務所 

 

初審意見: 
1. 本案設計建蔽率 48.19%≦法定建蔽率 70%；設計容積率 174.34%≦法定容積率

200%，尚符規範。 

2. 請說明室內及戶外高低差，並標示由建築線延伸至建物入口之戶外無障礙通路。 

3. 旨案建物外觀設計與鄰近建物色系融洽，尚符規定。 

4. 本案植生環境條件較嚴峻，應檢視如本案所選植生蒲葵於澎湖地區相對生長情形

是否得宜(雖植生耐風，但強風且三側臨海環境之蒲葵生長易造成不如設計預期之

外觀可供綠化視覺空間)。 

5. 相關空調、視訊、機械、水箱、管線等設備業請於報告書中補充。 

6. 提案單位應主動自主檢視應提送之相關內容文件，本案雖於作業要點要求之計畫

書及圖樣內容，其相關書面要求為基本建議項目，建築師應檢視本身案件面對如

利用剖面圖解說量體、造型或樹穴等工具。 

7. 本案如人行步道經檢視後具設置需求調整，應於申請書中提出方案建議，供審查

會討論審議。 

8. P5 審議圖件審查表中多項設計單位自主檢查中勾選為有，但申請書中附件資料未

見相關文件(如交通衝擊…等) 

 

陳委員姜貝： 
1. 各層樓地皮面積表，缺漏內容太多。 

2. 無障礙圖說，綠化保水計算(樹種) 

3. 立面圖東北向和西南向標示相反。 

4. 應依低碳設計準則(本縣)檢討。 

5. 深遮陽應標示深度，頂樓屋突面積檢討應符合規定。 

張委員桂鳳： 
1. 臨興港南運河街留設法定停車位，但中間有 2M 人行步道是否適合，建議將 2M 人

行步道可以設置基地內側。 

2. 本案法定停車緊鄰道路設置，建議應加強安全指示。 

3. 植栽計畫山蘇不適合，建議植栽計畫應慎選。 

4. 夜間照明計畫補入。 

5. 街道及人行道剖面圖說應入詳圖，並標示高程，鋪面有 AC、透水磚、鐵平石、地

磚、植草磚等不同材質類型，是否有其不同功能需求？ 



鄭委員明源： 
1. 缺漏委託書資料。 

2. 申請書申請人缺簽章？請補充。 

3. 缺漏都市計畫土管要點法規條文檢討表？請補充。 

4. 缺漏都市設計準則條文檢討表？請補充。 

5. 建築物各層用途，請補充申請用途類別、類組編號。 

6. 請補充無障礙建築物檢討，包括室外通路、室內通路、無障礙盥洗室、無障礙升

降設備、無障礙小客車停車位、無障礙機車停車位、無障礙直通樓梯、及無障礙

客房等之檢討。 

7. 缺漏建築物主要橫、縱剖面圖，並應繪製基礎結構、雨水池、污水處理設施等。 

8. P8、p9，3-2 基地周圍發展現況圖說？內容太過簡略，請補充。 

9. P17 環境衝擊減輕對策，缺漏交通衝擊之影響評估？請補充。 

10. P20，7-2 公共安全處理對策（地質安全），缺漏基地完整地質鑽探報告？請補充。 

11. P21，7-3 公共安全處理對策（排水逕流），缺漏完整基地排水系統規畫設計圖說？

請補充。 

12. P22，8-1 請補充建築基地綠化總二氧化碳固定量計算總表。 

13. P22，8-1 請補充建築基地保水評估總表。 

14. 請補充建築基地外殼耗能檢討。 

15. 缺漏小巴士汽車停車位、無障礙小客車停車位及無障礙機車停車位之規劃設置？

請檢討補充。 

16. P23 缺漏無障礙建築物檢討，包括室外通路、室內通路、無障礙盥洗室、無障礙

升降設備、無障礙小客車停車位、無障礙機車停車位、無障礙直通樓梯、及無障

礙客房等之檢討。 

17. P24，10-1 照明計畫，缺漏建築物照明設施計畫？請補充。 

18. 缺漏建築法規面積計算表？請補充。 

19. 缺漏各層平面圖之面積計算表。 

20. 缺漏建築線指示圖？請補充。 

21. 缺漏都市計畫使用分區證明書？請補充。 

22. 缺漏土地登記簿謄本、地籍圖等資料？請補充。 

23. 缺漏街具、店招、看板等造型、顏色、尺寸等規劃設計？請補充。 

24. 建築物外牆或屋頂設置之空調、視訊、機械、水箱、管線等設備應適當隱蔽或納

入整體造型考量，請補充規劃設計辦理情形。 

 



蘇委員錦江： 
1. P7.都市計畫圖以黃色套繪表示 700M 半徑範圍，影響原計畫圖之顏色，閱讀不易，

建議刪除黃色，僅以線條標示即可。 

2. P10 平面配置圖請補充： 

(1) 建築線或地界線。 

(2) 周圍臨道路寬度及道路名稱。 

(3) 應補全建築物各部尺寸及建築物與周邊建築線及地界線關係尺寸。 

3. P11、P12 請補全築平面各部尺寸。 

4. P13、P14 各向立面圖請標示屋突尺寸。 

5. P12 頂層平面圖設置游泳池建讙考慮機房空間、淋浴、更衣室、廁所各服務空間。 

6. P23 無障礙設施請納入無障礙電梯之檢討。 

蔡委員有忠： 
1. P14.P22 植栽因基地兩側都是海水，以目前的種植將會因賦地不足，較難生長良

好，樹穴的設置需考量往下挖的深度應標示出來，後續亦需考量其土壤的酸鹼度

是否不利植生種植。 

2. P23 請確認是否新港南運河街該條道路名稱。 

3. P18 視覺景觀該區指定色系為淡藍色是否能呼應到本案所設計的海水意象。 

4. 屋頂上游泳池緊鄰太陽能板是否應檢討其視覺景觀，以及應考量周邊大樓看往基

地時的視覺衝擊，甚至應檢討其天際線及臨水線的考量。 

5. P10 停車空間沒有明顯表示出無障礙車位的位置。 

6. 鋪面部分均為地磚施作型式，對於輪椅使用者而且其平整地需加強。 

 

顏委員欣漢： 
1. 申請書請申請人用印。 

2. 第 4-1 頁請標示建築線及私設通路的位置。 

3. 請標示臨接道路寬度。 

4. 屋突層設置游泳池請標示頂蓋範圍。 

5. 第 8-1 頁請放大植栽表，山蘇數量有誤。 

6. 第 9-1 頁未見無障礙車位及消防動線檢討。 

7. 本案未檢附法規及建築圖面無法確認審議內容。 

8. 人行步道設置可提請委員同意。 

決議： 

本案請建築師事務所配合委員意見修正報告書內容，檢討後再送委員會審

議。 

 



案四、「澎湖港金龍頭灣區建築物及公共基礎設施整建統包工程」 

都市計畫區：變更馬公都市計畫第 B區細部計畫 

土地使用分區：港埠用地 B-1、B-4 

申請人：交通部航港局             設計人：三坪聯合建築師事務所 

 

初審意見: 
1. 本案設計建蔽率商店街 42.12、青年活動中心 22.76%≦法定建蔽率 50%；設計容

積率商店街 42.12%、青年活動中心 47.65%≦法定容積率 200%，尚符規範。 

2. 案內未見相關建築線指示文件，請補充。 

3. 相關空調、視訊、機械、水箱、管線等設備業請於報告書中補充說明。 

4. 請提供基本圖、表等目錄及其對應頁碼以便查找核對 

5. 於 P4澎湖縣都市設計審議圖件案查表中，各檢查項目應於說明補充該項資料應於

第幾頁查找相關資料，例如地景與植栽計畫與設計未見相關植栽配置、植栽表及

植栽計畫說明，應補充。 

 

陳委員姜貝： 
1. 請補充無障礙圖面檢討。 

2. 確定是否分案申請。 

3. 綠化保水面積計算位置請標示。 

4. 汽車檢討請符合規定。 

 

顏委員欣漢： 
1. 請檢附全部土地、地籍圖謄本並留意申請日期是否為有效期內。 

2. 第 16頁應為基地高程。 

3. 第 20頁請標示既有建物使用執照並確認是否具文化價值？ 

4. 第 25頁已拆除建物是否需列入本次審議範圍？ 

5. 第 34頁請確認計畫道路範圍及寬度。 

6. 第 38-43 頁道路設置內容應非屬都市設計審議範圍。 

7. 第 44頁請確認排水高程是否合理。 

8. 第 55頁請檢附燈具表。 

9. 第 60頁請標示計畫道路位置。 

10. 第 64頁捕沙計畫不建議列入審議範圍。 

11. 本案為計畫道路分割之兩宗基地，其一為新建建築，其二為既有建築改建，新建

部分依規定送都市設計審議並無異議，既有建物有無涉及都市設計審議需確認原

有使用執照及竣工圖之範圍並標示於建築圖面釐清後是否需提請審議。 

12. 需補充建築相關圖面。 



13. 燈光計畫可將簡報的內容加入報告書。 

14. 請確實釐清都審應檢附文件及內容。 

 

鄭委員明源： 
1. p2 都市設計審議申請書，申請人及設計人未簽章？設計人請以建築師事務所及簽

證建築師簽章。植栽種類木麻黃、紅豆杉、澎湖蘭、龍船花等是否合適？請檢討。 

2. p4 缺漏整體地景之配合設計（包括量體、造型、色彩、質感）等內容規劃設計檢

討？請補充。 

3. p4 缺漏對環境之衝擊減輕對策（交通衝擊、微氣候衝擊、炫光與噪音）之內容規

劃設計檢討？請補充。 

4. p4 缺漏對公共安全之處理與對策（水土保持、地質安全）之內容規劃設計檢討？

請補充。 

5. p4 缺漏無障礙建築物檢討，包括室外通路、室內通路、無障礙盥洗室、無障礙升

降設備、無障礙小客車停車位、無障礙機車停車位、無障礙直通樓梯、及無障礙

客房等之檢討。 

6. p8 請補充基地完整地籍圖資料。 

7. p27 ，B 棟建築物左側立面，新作水塔以白色擴張網包覆？是否影響整體地景之

視覺景觀？請檢討。 

8. P35 本案設置 37 輛汽車停車位，其車道出入口位處連外道路轉角處？是否影響交

通安全？請檢討評估。建築技術規則停車空間檢討有誤？請再查明確認。 

9. P55〜P59 全區照明規劃，缺漏建築物照明設施計畫？請補充。 

10. 缺漏消防救災動線分析檢討，並補充（劃設消防車輛救災活動空間指導原則）設

計規劃檢核表。 

11. P63 全區暨周邊景觀規劃，植栽種類木麻黃、紅豆杉、澎湖蘭、龍船花等是否合

適？請檢討。 

12. P66 陸軍棧橋遺跡設置告示牌，材質建議採不鏽鋼 SUS304 材質，並氟碳烤漆保護，

請檢討。 

13. P68〜P70 都市設計準則檢討，檢討結果均以符合表示？請補充敘述實際設計辦理

情形，以驗證符合法規。 

14. P71〜P73 土地使用分區管制要點檢討，檢討結果均以符合表示？請補充敘述實際

設計辦理情形，以驗證符合法規。 

15. P75 金龍頭青年活動中心 A  B 棟大樓，建築面積及容積樓地板面積是否有誤？請

再檢討。缺漏金龍頭青年活動中心 A  B 棟大樓停車空間檢討？請補充。 

16. P80 金龍頭青年活動中心 B 棟大樓，建築面積計算式？請補充。 

17. 缺漏金龍頭青年活動中心 A  B 棟大樓基地保水評估總表及基地綠化總二氧化碳

固定量計算總表？請檢討補充。 

18. 缺漏都市計畫使用分區證明書？請補充。 



19. 建築物外牆或屋頂設置之空調、視訊、機械、水箱、管線等設備應適當隱蔽或納

入整體造型考量，請補充規劃設計辦理情形。 

20. 缺漏街具、店招、看板等造型、顏色、尺寸等規劃設計？請補充。 

21. 缺漏小巴士汽車停車位及無障礙機車停車位之規劃設置？請檢討補充。 

22. 缺漏機車停車位之規劃設置？請檢討補充。 

23. 請補充建築基地外殼耗能檢討。 

24. P88 金龍頭商店街基地綠化總二氧化碳固定量計算表，最小綠化面積及總固碳當

量基準值錯誤？請檢討。 

25. 所有設計圖說立面圖，請以彩色輸出呈現，並標示外牆及屋頂裝修材料名稱及色

彩，補充說明對整體地景之影響。 

 

張委員桂鳳： 
1. 本案送審建築基地及建築物為商店街，青年活動中心等建築物，建議依澎湖縣都

市設計審議點第三點，將審議範圍釐清，建議分標送審，本次送審內容，有關於

屬文資或步道應屬另案，本次送審建築物是否須再送文資審議，請再確認。 

2. 本案請依澎湖縣都市設計審議要點第 5點規定送審，並加強無障礙動線、植栽計

畫、人行動線、停車、開放空間、夜間照明計畫、剖面高程位置等，並補全區配

置圖。 

3. 請將非屬本次送審範圍之內容及圖說刪除。 

4. 法定停車位 36 台+1 台無障礙，是全部建築的計算？ 

5. 本案既有建築物不一致，名詞應統一。 

 

蘇委員錦江： 
1. 青年活動中心 A、B 棟是否為歷史建築，如果屬文資身份之歷建，應經文化局審議。 

2. P20 建物調查，A、B樓建築年久失修，混凝土中性化及結構問題，請檢討結構補

強方案。 

3. P92、P94、P95 平面圖標示「擴柱」是不為本期之結構補強工程？請補充結構分

析。 

4. P100 新建店鋪平面圖，請補充標示基地建築線及其與建築物關係尺寸，建物牆厚

度及材質、屋頂材質等，請補充縱、剖面圖。 

5. 停車場請檢討車道寬度及車道平面曲線半徑，建議考量機車及自行車停車位。 

 



蔡委員有忠： 
 

1. P30,P12.請考量全區規劃的聯外道路為親水區以路堤式設計是否競合？ 

2. 若除路堤式設計之外可否考量跨橋式設計而減少環境衝擊及自然生態保護，更可

考量做為入港地標？ 

3. P42 斷面圖（七）路堤式設計之斷面呈現不穩定，有否考慮臨海面的消波功能？

波潮流之探討？及大潮高潮時路面高程不足而造成淹沒與越波之情降低道路使

用功能？ 

4. P44 全區排水規劃最終出口處未標示？ 

5. P64 養灘請注意灘線長及坡度避免接近航道港口影響操舟安全，建議與連外道路

ㄧ併考量？ 

6. P64（築港高程）與 P16.P18（自行引測）的高程有落差，水準系統引用建請再確

認並ㄧ致為宜？ 

7. 全區規劃時，建請考量預留未來設置浮動碼頭引橋位置整體動線？ 

以上供請參考！ 

 

決議： 

本案請建築師事務所配合委員意見修正報告書內容，檢討後再送委員會審

議。 

捌、散會：下午 17時 30 分 


